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I. INTRODUCCION

La dificultad que ofrece el estudio del arte rupestre Jo
constituye fundamentalmente su vinculaciéon con el contexto
cultural a que se halla ligado. EIl analisis que frecuentemente
se hace, no sobrepasa el jalon descriptivo; puede borrarse en
forma concreta en el paraleluje formal y tal vez genélico
con rasgos complejos y o pautas culturales presentes en aquel-
los elementos d.agnésticos del arte mueble. Sobre esta base,
toda relacion de datos cualitativos, cuando los contextos cultu
rales a los que se refiera sean conocidos, no ofrece dificultad
alguna  Tanipoco es dable anteponer una cuantificacién de
las formas. en un mero analisis estacistico, sl no se conocen
los puntos de referenc:a, cuyos elementos diagnosticos ofres-

\ can caracteres de validez diacronica. Esto es atribuible a un
\J analisis extenso del arte rupestre de un area o sub-area, o
simplificando. también de un sitio arqueoldgico. Por ser el

arte rupestre, uno de los aspectos fundamentales de una cultu-

ra, sobre todo por evidenciarnos una de las formas perpetuas

de las pautas de expresion, merece siempre establecer su

nexo de filiacion cultural. Un ejemplo de esta constante

preocupacién lo ha sido y lo sigue siendo el arte rupesire

europeo, que es uno de los mejores conocidos. I arte mue-
ble de las culturas integradas — reiteramos -— nos ofrece el
basamento buscado. Por_supuesto, cuando las distanciuas son
considerables entre la relaciéon arte rupestre — arte mueble,

las comparaciones puedem caer en el campo conjetural

Atendiendo al titulo de esta comunicacion y a la distan-
cia geografica que media entre el foco conocide del N. O,
argentino, donde habria tenido su actuacion la “Cultura Con-
dorhuasi”, y el centro de Mendoza, donde no se encuentran
restos in-situ contextuales de la misma(l), podria ponerse en
tela de juicios los puntos del analisis morfologico que pre
tendo trazar; y mas aun los de orden genético.

Algunas de las pruebas que presentaré fueron ya forma-
lizadas en trabajos anteriores. Para no caer en la repeticion
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de todo lo conocido, cuya revisién conceptual haré y pondré
al dia, con la correspondiente autocritica necesaria, presen-
taré nuevos argumentos, producto de recientes investigacio-
nes, gue nos permiten una aproximacién con direccion y sen-
tido a la tesis antes sostenida.

En el ano 1956, ante el descubrimiento de un interesante
reparo con pictografias rojas (unicromias) en el Rincén del
Atuel (Mendoza), quedamos asombrados del paralelaje formal
y estructural de los molivos pictoricos, con la decoracion de
la reciente cultura integrada del N. O. Argentino conocida
bajo la denominacion de “Condorhuasi”.

Los trabajos publicados(?) dieron lugar en los centros
cientificos de la imposicion gue representa “algo nuevo’(3).

La ampliacion de las investigaciones proporcionaron re-
cientemente (1965) el descubrimiento de un nuevo reparo pic-
torico con policromias también vinculadas a las clasicas uni-
dades decorativas conocidas de la cultura en cuestion, Es
por esto que considero que toda revision y critica deba hacer-
se siempre sobre bases nuevas, que aporten datos en favor
o en contra acerca de lo antes sostenico. Manera ésta, como
deben manejarse todos los problemas antropologicos, donde
cometer errores es tan frecuente y caracteristico, sobre todo,
¥ no nos olvidemos, por tratar temas referentes al hombre,
donde no podemos analizarlos como fenéomenos externos a.noso-
tros mismos, de los cuales somos figuras participantes. Cri-
terios estos muy validos, donde la subjetividad prima en primer
plano, sobre todo cuando pretendemos interpretar aquellas ma-
nifestaciones culturales o socioculturales, mediante el empleo
de la facies instrumental de modelos o esquemas que bajo
nigiin aspecto guardan relacién con los mismos. Relacién
esta que no sabemos de su correspondencia con la realidad,
o mas concretamente con la manifestacién real y latente de
los fenémenos que se analizan producidos por un determi-
nado grupo social. Vale un ejemplo para ello: el empleo del
paralelaje etnografico para la explicacion del arte rupestre
franco-cantabrico de Europa.

1II. REPARO DE LAS PINTURAS ROJAS DEL ATUEL

A solo titulo referencial, diremos que la corniza donde se
hallan estilizados los motivos pictéricos de unicromias rojas,
esta caracterizado por tres grupos (fig. 2). Cada uno de estos
lo denominamos en un todo integrado de unidades aisladas,
bajo el nombre de “ideograma”. Término este discutible, pero
no encontramos otro adecuado que nos exprese la nocion de
confexto: especificamente de coniexto de orden visualmente
absiracto. De igual manera que utilizar la expresiéon “fisio-
grama’ para una combinacién fisioplastica escénica, donde el
analisis de las partes no representa ni por aproximacion
la idea del ejecutor. El problema terminoldgico, punto basico
que deberia ser tratado en el arte rupestre, se complica cuan-
do pretendemos establecer los limites formales entre lo fisio-
plastico y lo ideopléstico, o cuando ambas, aparecen en coexis-
tencia, yuxtaposicién, asociacién de identidad sincroénica, es
decir producido singularmente por un grupo social deter-
minado(4).

Comenzando por la derecha del reparo del Atuel, citado
anteriormente, el primer ideograma es el de menor impor-
tancia (fig. 3), mientras que el segundo y el tercero (fig. 4
v 5) ofrecen los motivos escalonados con contornos zig-za-
gueados que estudiamos.

Los rasgos caracteristicos son los siguientes:

1) Presencia de figuras geométricas escalonadas de con-

tornos zig-zagueados o de angulos agudos:
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Frecuencias: a) Motivos con angulos agu-

f | dos, y contornos z'g-za-
%% PUEAARED) 1t ik weis it 92,10%
// - b) Tridigitos . ...... cenen 1,90%
7 7 100.00%

Los motivos de a suman 38 formas, los de b solamen-
te ires.

2) Dislincion estructural en muchos motivos, de finos
trazos de tonos rojos de intensidad mas subida en los
Fig. 1. Pictograto policromo bordes de las figuras que en el relleno. Estos irazo:
(Arroyo del Tigres alcanzan 2-3 mm aproximadamente.

3) Complejidad de las unidades decorativas o iematicas,
con tendencia ritmica o de repeticion por lo menos
dos veces. En ciertos casos tres o mas.

4) Pureza y repeticion constante de trazos ritmicos an-
gulosos en todos los temas, lo cual nos lleva a en-
cuadrarlos dentro de un estilo rupestre aparte, que

hemos denominado “estilo zig-zagueado’(8).

N Sobre esta base formal y estructural, llegamos a estable-
cer concretas analogias entre las unidades decorativas o fe-
maticas de los ceramios de la cultura Condorhuasi del N, O.
argentino, al punto de presentar la tesis: La llegada del “Con-
dorhuasi” a San Rafael (Mza.) como estilo pictérico rupesire.

III. TEMAS DECORATIVOS EN LA ALFARERIA DE LA
CULTURA CONDORHUASI

Analizaremos rapidamente la decoracion de la alfareria
Condorhuasi. Esta fue conocida hace muchos afhos por pri-
mera vez por el prof. Antonio Serrano (1943, 1944). como vsti-
lo ceramico, mas tarde por Palavecino (1948) como “ostilo
menor”; como “policromo” por Bennett (1948) y finalmente
como “Condorhuasi clasico” por A, Rex Gonzalez (1955). La.
alfaveria de esta cultura esta caracterizada por una larga
serie de tipos, con modalidades decorativas distintas, iales
como: ¢. tosca, ¢. monocroma roja; c¢. bicolor; e, tricolor;
c. pulido simple, ¢. blanco sobre rojo; ¢. rojo sobre anto;
c. gris grabada (7). De todos estos, el que nos interesa cs
el llamado “Condorhuasi clasico” de Serrano o “policromo”
de Bennett, que corresponde de acuerdo a la subdivision que
hace Rex Gonzalez (1956), a su facies B, al parecer de raices

mas antiguas.
\.) Los temas decorativos de Jlas unidades en colores con-
- trastantes rojo, negro o blanco, combinados siendo uno de
ellos el correspondiente al “fondo”, permiten la estilizacion
de formas geométricas definidas, cuyos bordes destacan su
delimitacion. Este detalle estructural de reciproca  relacion
formal, permite comparar su paralelaje con los motivos rea-
lizados en el Rincén del Atuel, a que nos estamos refiriendo.
Pues aqui, como expresamos anteriormente, los motivos estan
contorneados con finos trazos zig-zagueados de intensidad
mas subida, demarcatorios de la forma escalonada. Estos as-
pectos nos motivan establecer su vinculacién genética con
Condorhuasi, al mengs, _que pretendamos interpretar csos ie-
nomenos de coincidenéia como productos de invencién inde-
pendiente, crilerio que en este caso no estamos de acuerdo.

Los aspectos mas importantes perceptivos que podemos
determinar en la alfareria de la Cultura Condorhuasi y o
derivaciones o tradiciones de ella, son dos: el 1.2 lo consti-
tuye su peculiar decoracion de combinaciones cromaticas-
acromaticas, consecuentemente con contraste de fondo y figura
reciprocamente; en 2.° término, que en muchas de ellas prima
en primer plano un gran dominio de la plasticidad de las
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formas, cuyos modelos parecen tener una derivacion de las
cutturas formativas ce los centros nucleares centroamericanos.
Baste a simple titulo para un plan o hipotesis de trabajo y
COnlI'VNLACIGIT 8 POs.eXiOrs, UE veuulld SU allwer €3 eled.uar, NO
b.en se wenga un conocialento proluaco de esta culiury, con
las arcaicas o formativas de Mexico Central. Paralelo a ello,
establecer los unerarios por medio de los cuales figuras
con eslas caracleristicas legaron a aifunairse por diversas
partes ae Ameérica del Sur, en su porcion septenwional, antes
de su arr.bo al N. O. argentino. Un ejemplo eviaente lo cons-
tituyen algunas formas ce f gur.llas ae ceramica, huecas, del
occiuelite mesoamer.cano, represeatando scres humanos en
variadas actitudes, sobre todo de Chupicuaro (cronolozizable
entre el 600 a. C. y el 300 A. D.) (M. Covarrubias)(¥) na ilus-
traco una ligurilla, con una asombrosa cecoracion de mo-
tivos de f guras escalonadas p'ntacas de blanco (acromaiticas),
con contornos marcados ce otro color, en zig-zag., Se suman
otros rasgos mas de distribucion de los motivos decorativos,
sobre todo en la cara de la figurilla, de lo que de :nmea.ato
surge su analogia con la de algunos vasos antropomorfos del
Conaorhuasi. Formas con tor:os y demas caracteristicas ui-
m lares a las mesoamer canas, aparecen en el N. O. argentino.
Una de ellas, conservada en el Museo de La Plata, ha uido
ilustrada rec.entemente por Ibarra Grasso(Y), quien la incluye
supuestamente como Condorhuasi (!). Aungue no hay segu-
ridad de que ello asi corresponda; por ahora nos es solo Der-
mitido incluirla en el perioco temprano de nuestro N. O. Las
fuentes, mas que analizadoras, como las que pretendemos
trazar rapidamente, sino explicadora de todos estos fenomenos
de analogia corresponden a irabajos futuros.

IV. REPARO DEL ARROYO DEL TIGRE

En la desembocadura de este tr'butario del Rio Diaman-
te, en su margen derecha, descubrimos en enero de 1905, un
reparo conten.endo algunas pictogratias, en muy :nalas con-
diciones de conservac.on. Pese a las dificultades adversas pie.
sentadas en su relevamiento, de uno de ellos el mejor con-
servaco, se pudo sacar el dibujo que ofrecemos (f g. 1).

Se lrala de una tricromia, en rojo, negro y blanco. Co-
lores que se destacan en el Condorhuasi policromo. EI mo-
t.vo tiene una allura aproximaaa de unos 35-40 cm. y ianto
su parte super.or, inferior y laterales se hallan totalmente
eros.onaaas, al exuemo ae no pouerlo del.mitar concretamen.
te. La parte mejor conservaca esla caracterizada por mot vos
escalonaaos en rojo y negro cuyos coantornos angulosos se
hayaa eufrentades en conuguidaa, serarados por una gruesa
franja blanca. Hacia un costado, parece repetirse la rigura
escalonada pero en color blanco y sus angulos se hayan inal
conservaduos.

V. CONCLUSIONES

El problema que de inmediato se plantea lo constituye
establecer la posicion cronclégica de la llegada de estas i1-
fluenc'as del N. O. argentino a estas zonas. Su v'nculacién
para el contexto Concorhuasi se hace innegable desde un
punto de vista visual. Esta relaciéon ha sido aceptada o con-
sideraca por numerosos investigadores: Schobinger(lv), 1958,
Rex-Gonzalez(11), Ibarra Grasso(12).

La referida cultura carece en nuestro N. O. de datos es-
tratigraficos y ce cronologia absoluta que perm’tam situarla
en forma definitiva. Si bien parece clara su asociacién con
Ciénaga en el yacimiento del Alamito(!?) cuyas dataciones
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Fig. 2. Reparo de las Pinturas Rojas del Rincén Fig. 3. Ideograma n.* 1 del Reparo de las Pinturas
del Atuel Rojas. N
- radiocarbénicas dieron 348+ 60 anos(14). Estos datos permi-

ten situarla aentro de las cuituras tempranas, no obs.ante
creemos que su perduracién pueaa llegar hasta el periodo
meaio (70v al 1000 A. L) ¥ en clerlos momentos se Luper-
ponga a C.énaga, conforme lo ha confirmado el Dr Hduardo
Cigliano(15),
4un nada sabemos acerca del foco de desarrollo de Con-
dorhuasi, ni conocemos con certeza el escalonamiento iem-
poral de sus fac.es culturales. “No hay duaas — dice Hex
Gonzalez — que la cultura Condorhuasi debié abarcar un
largo lapso y por lo tanto podra subaviairse en varias etapas,
pero con los elementos conocidos hasta ahora cualquier sub-
d.vis.on seria prematura. ks necesario esperar, hasta ianto
se encuentre un centre geografico donde esta cultura pueda
aislarse de intluencias extranas”(16), Los actuales estudios
permitem establecer este centro fuera del area central del
N. O. argentino y Chile septentrional, problema que sera
aclarado no b en se tenga un buen conocimiento de las cultu-
ras tempranas y medias de las sub-areas circunvecinas del
centro ael N. O. argentino.
La probable via ae acceso a nuestra sub-area de la llegada
de estos elementos Condorhuasi debe haberse realizado a
traves de la franja pedemontana de los contrafuertes de este
lado de los Andes.
= Obvias relaciones de Condorhuasi con el Molle II y Can-
(.v delaria(17), en mucho de sus rasgos culturales, aparte de la
g sefialada coexistenc.a con Ciénaga, permiten hacer llegar a
Rex Gonzalez(1®) a las sigu’entes conclusiones: con posterio-
ridad al horizonte ceramico inicial, representado por San Pe-
dro I-Chullpa-Pampa-Tafi, se incorpora en los dos ultimos
Ciénaga hacia el 250 A. D. “Poco despues o casi simultanea-
mente aparecen las influencias de Cafldelaria II, que se jun-
tan a las preexistentes y a otras venidas desde los Valles
transversales Molle); éstas se manifiestan en Condorhuasi
(alrededor del 350). Las_influencias llegadas de los Valles
Transversales (Molle II)s”f?aen elementos del Formativo del
Centro Nuclear Andino, diferentes a los de origenes netamen-
te altiplanicos, aue debieron llegar con Tafi Cullpa-Pampa”.
De todas maneras, igualmente co ncidiendo con Serra-
no(1") y Rex Gonzalez(2%) la influencia dejada por Condor-
huasi en otras culturas es significativa, como sucede ~n la
alfareria chaco-santiaguefia de la Cultura de Las Mercedes
por ejemplo(21).
Claro esta destacar que en los sitios alejados donde es
conocida la integracién cultural contextual de Condorhuasi,
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a medida que los rasgos culturales ganan distancia, pierden
{ambién su inercia cultural. Por lo tanto es significatorio
destacar que el trasplante no es simplemente de rasgos
sino de patrones culturales definidos. En favor de esto ultimo
voy a presentar mi ultima argumentacion convincente acerca
de la llegada de las influencias Condorhuasi en ¢l centro de
Mendoza, Se trata de la tipica pipa escultorica, labrada cn
saponita o serpentina, representando un Dasypodidae, nalla-
da en el intetior de la Mina La Picaza (Dpto. de San Rafael,
Mendoza), descripta por primeira vez por Rusconi (22) y de
la que aludiera en dos oportunidades (23). Se iraia sunple-
mente de uma pipa condorhuasi hallada en las proximidades
del Rio Diamante, muy proximo a la region de la que estamos
considerando los temas pictoricos (24).
Estas sorprendentes analogias no dan lugar a dudas de
que el problema de las influencias llegadas a eslas zonas debe
buscarse en el N. O. argentino, donde aparecen wdos esos
elementos referidos y no en las sub-areas de los Valles Trans-
versales chilenos, Al sur del area central chilena, marcadas
influencias de Condorhuasi, debieron hacerse sentir, casi a la e
misma altura, en paralelo que aparece el Reparo de las Pin é
turas Rojas del Rincon del Atuel. Pues el distinguido colega 2
chileno Hans Niemeyer presentd al XXXVII Congreso inter-
nacional de Americanistas (1966) los motivos pictoricos de
un yacimiento, con un asombroso paralelismo con los del Atuel
Otro punto mas que resta agregar, es que 2] subsuelo
del Reparo aludido del Atuel, excavado sistematicamente, pro-
porciond algunos marlos y semillas de Zea mayz del unico
nivel cultural existente. Estos datos prueban su asociacion
para con las culturas de caracter agricultor.

Ahora bien, atun no sabemos nada acerca de las culturas
de esta parte, a la llegada de estas influencias. Por de pronto
las tempranas que hemos integrado, continuando los trabajos
de Canals Frau y Semper, como por ejemplo la Cultura de
Agrelo, que situamos entre el 0 y 700 A. D. no encontramos
temas algunos decorativos con técnica de pintura o engobe(=").
Confirmando la situacion temprana de Agrelo, se iienen no-
ticias de un fechado radiocarbénico para San Juan, asociado
con ceramica de tipo Agrelo que dio 400-460 A. D.(2%). Esto
nos pone en evidencia que estas influencias debieron ocurrir
o en los finales del periodo temprano o durante el medio
(nosotros nos ‘nclinamos por este ultimo, lo cual podra com-
probarse por C.). Pues asimilamos provisoriamente el nivel
Atuel 1I (Gruta del Rincén del Atuel) agricultores de maiz

v zapallo, en su relacién con dichas pictografias — posicion _
no meramente comjetural. pues esta soportada por la siguien x
te argumentacion: :

1) Las actuales pictografias de la Gruta del Indio. dis
tante a 600 mts. del Reparo de las Pinturas Rojas, han sido
confeccionadas en los alrededores del siglo XVII. Pues aparte
de existir dos representaciones de soldados espanoles y una
posible embarcacion esqueioforme(27), han sido confecciona-
das con posterioridad al desprendimiento rocoso. que sella to-
talmente la amplia galeria, sobre el cual se han subido sus
eiecutores a realizarlas, iy

21 Bl sello arqueolégico referido, excavado parcialmente,
porporcioné el nivel que denominamos Atuel 1I. Es muy pro-
hable que estos bloques desprendidos estén llenos o con gran
n-un_tidad de pictografias del tipo del Reparo de las Pinturas
Rojas. dato que seria corroborado o desechado si se realiza
la extraccion de los mismos por medio de magquinarias apro-
piadas, a los efectos, también, de permitir la continuacion de
las excavaciones y mejor definicion de los niveles arqueold-
gicos preceramicos de Atuel IIL, IV y/o V. (este ultimo con
fauna faésil), establecidos parcialmente.
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Fig. 4 Ideograma n.” 2. Reparo de las Paluras Fig. 5. Ideogramas n's 2 y 3 del Reparg de las
Rojas. Finturas Rojas.

Los argumentos antes senalados no dan lugar a dudas,
de las vazones que motivan la ausencia de pictografias simi-
lares a las del Reparo de las Pinturas Rojas en la Gruta del
Indio, préxima. Pues se trata ésta, de un sitio sumamente
importante como para pasar por alto del registro artistico
relacionado con Condorhuasi,

En sintesis, la simple enumeracion y analisis de las pers-
pectivas histéricas y culturales antes enunciadas, requieren su
establecimiento definitivo, con lo cual, uno de los aspectos
del arte rupestre podra concretarse al contexto de su nexo de
filiacion, permitiendo restaurar la anastomosada red de der-
roteros trazados por el hombre en las dimensiones del {‘empo
y del espacio.

La Plata. agosto de 1967.

ADDENDA CRONOLOGICA DEL ARRIBO DE INFLUENCIAS
TIPO “CONDORHUASI" AL CENTRO OESTE ARGENTINO

Recientemente el Dr. J. C. Lerman del Natuurkundig
Laboratorium der Rijks-Universiteit te Groningen (Holanda),
- ha obtenido los resultados de cuatro fechados radiocarbénicos
de la Gruta del Indio del Rincon del Atuel (Mendoza). Los
mismos han permitido integrar y wvalorar el nivel arqueolo-
gico y cultural — Atuel II, — y en base a esos argumentos
cronolégicos contrastantes, permitirnos enmarcar la llegada
de estas influencias al Oeste argentino (Mendoza). Los fe-
chados radiocarbonicos fueron efectuados: uno, sobre una ma-
zorca entera de Zea mayz var. minima (Bonafous); otro, sobre
las envolturas de cuero de un fardo funerario perteneciente
a un parvulo de un recién nacido (momificado) y los dos
restantes sobre semillds de Phaseolus vulgaris var. oblongus
Alef., contenidas en un cestillo de panojas espiciformes de
Cortaderia dloica. Las dataciones, en orden correspondiente
son: 2.060; 1.880; 2.100 y 2.200 afios A. P.(28), Es decir que
ubican el contexto de Atuel II dentro de los alrededores de
la era Cristiana. En este nivel, a solo un metro del parvulo
momificado fechado, apareci6 una interesante bolsa de cuero
curtido y bordado, policroma, cuya técnica muy especializada
nos habla en favor de un refinamiento artistico y de un gusto
especial para la combinacién de los motivos zig-zagueados
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y escalonados (fig. 8). No hay duda — y lo refuerzan argumen-
tos eronolégicos — que los temas que la decoran son iguales
a los del Reparo de las Pinturas Rojas del mismo valle.

En sintesis, puede formularse que la problematica en-
torno al origen o procedencia de la Cultura Condorhuas: del
N. O. argentino se complica de sobremanera. Pues en Atuel
1I, solo se conocen dos fragmentos de ceram.ca negro-gris.
No la hallamos con decoracion pintada — hasta ahora — uen-
tro de las culturas tempranas que se conocen, Por tiodos
estos motivos, mas que soluciones se nos presentan inter-
rogantes, como ser: ; el patron cultural que dejo estos restos
en el Centro Oeste argentino es el mismo que dié bases para
Ja integracién de la Cultura Condorhuasi del N. O.? ; el con-
texto de Atuel II presenta rasgos peculiares de una etapa
transicional a la recepcion de la alfareria? ;una influencia
de este tipo con motivos tan singulares sobre las facies mas
antiguas de la Cultura de Candelaria podria dar integracion
a la Cultura Condorhuasi? Entonces: ; de donde vienen es-
tas infuencias? .

La cronologizacién de los restos de Atuel II, lo sitian un "
poco mas antiguos que los restos de Condorhuasi aparecidos J
con Ciénaga en el Alamito (Catamarca), fechados 32060 afos
de la Era Cristiana.

Fn Atuel II sobresalen de su contexto un conjunto am-
plio de técnicas avanzadas en la conservacién y curtido del
cuero, pintado, bordado, fabricacién de cesteria en espiral y
cordeleria en fibras vegetales, Hasta ahora no hay prueba :i‘e
existencia del tejido a telar. Eran grupos de agricultores inci-
pientes de mafiz, zapallo y poroto. Los motivos de su arte han
sido formas geométricas de triangulos y figuras escalonadas

con hordes en z'g-zag. _
La Plata, junio de 1968. =
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NOTAS

It No nos referimos a aquellos bienes culturales de tncorpora-
lon o wiribo ndirecto, que puedan  justificar-se por relaciones de
vantactos o Intercambio, sino de los gue estén impheando la existencia
socio-caltural de Condorhuasi en esas regiones de Mendoza.
120 H A Lagiglia, "Estudios arqueoldgicos en el Rincon del Atuel”
a6, "L llegada del “"Condorhuasi” a San Rafael (Mza.) como estilo
pietarieos . rupestre™”, 1056,
3 Ver O F. A. Menghin, “Comentario bibliovgrifics”, 1938; Nufiez
Hegueiro, “Comentario bibliografico al trabaje de H. A. Lagiglia
10567, 1858, pp. 381-3.
(4 En un trabajo inédilo, Normas para la descripcion y estudio
del Arte Rupesire, nos cxtendemos en estos ospectos.  Los términos
utiltvados sun los siguientes; calcograma (caleos: manos pintadas, nega-
tvos v positivos); ideograma (para las ideografias en general); fisio-
grama (pala las fisiografias) y fonogramas (para los simbolos de
expiedon lonética conocida). Cuando los temas del arte rupestre apa-
recin cumbinados los utilizamos de ]la siguiente torma: calco e ideo-
gramn,; caleo y fislogrqma; ideo y fisiograma: etc, FEl orden de
atiteiacion de unoe u otro prefijo, se haria segan su  frecuencia,
sistimes que la utilizacion de estos términos ofrece pautsas de wvalor
diagnostico, Pues no es lo mismo analizar un texto (un+ motivo
aislodo pictérico o petrozlitico por ejemplo) gue su contexto (la reci-
providad de los temas, distribucion, contenido glifico o eromico, yuxta-
posiciones, asociaciones, oposiciones, ete).
13) Se incluen en el recuento los trazos simples, J
i H. A Lagiglia, “Fstudios arqueoldgicos en el Rincon del Atuel”, =y
1956, p. 273.
(70 A, Rex Gonzalez, “Contextos culturales vy cronologia reletiva
en ¢l drea central del N. O. argentino”, 1955, p. 23 “La cultura

iy Condorhuasi del N, O, srgentine”, 1956, :
Sl (8) Indian Art of Mexico and Central America, 1957, lam. VIII.
i (4 Argentina indigena, 1967, p. 15.

(10} Nociones de arqueologia prehistérica, 1958, p. 24 “Esquema
de la prehistoria argentina”, 1959; p. 61: "Movimientos ctnicos ¥ eul-
turales de Chile, Mendonza y Neuquén"”, p. 228; Fopresentaciones de
mascaras en los petroglifos del occidente argentino”, p. 696 “Arte
Yupestre de San Juen vy norte de Mendoza”, 1965, p, 5.

(11 “Nuevas fechas de la cronologia arqueologica argentina
I 1960, pp. 144-5.

(12} Op. eft. p, 571

(i A, Rex Gongdlez — V. N, Regueiro, “Apuntes preliminares
sohre la avqueologia del Campo del FPucard v alrededores”, 1058-9.

(1 AL Rex Gunzalez, “Nuevas fechas de la cronologia arqueo-
Idgics argentina 11”1869, “Nuevas fechas de la cronologia arqueo-
Idgica argentina — V", 1962, p. 321,

(150 E. M. Cigliano, "Nuevog sportes sobre la cultura Condorhuasi
pava el drea central del N. O. argentino”, 1962,

(I AL Rex Gonzdler V. N. Regueiro, op. eit., p. 155,

7 A Rex Gonzdlez, “Cultural development in northwestern
Argentine”; 1063; “Las tradiciones alfareras del periodo temprano del
N, O argentino”, 1963, pp. )

i "Culturel development...”, pp. 60-1.

(11 La cerdymica tipo Condorhuasi y sus correlaciones, 10id:
Manual de la ceramica indigena. 1058, p. B3.

(20 “La cultura Condorhuasi del N. O, argentino”, 1956.

(21) Las unidades decorativas de varios ceramios ilustrados pur
lus hermanos Wagner (La clvilizacién chaco-santiaguefia v sus corre-

laciones con lus del Viejo v Nuevg Mundo, 1934), ofrecen sorprendentes
similitudes con los motivos estilizados en el Atuel, ya referidos. J
'?;.J “Sobre una “pipa insignia” de fumar, de Mendoza”, 1941, ~—

123 H. A, Lsgiglia, “Pipas indigenas del Sur de Mendoza®, 1962,
P T8 “"Dos litog tabuliformes del Sur mendocino”, 196859, p. 258

124)  Véase por ejemplo la referencla a la flustracion de la misma
aue ofiece en su peciente obra Dick Ibarra Grasso (op. cit., p. 537),
ffue pone el rotulo de "Condorhuasi” sin especificar su procedencia.
Asimismo este autor flustra una pieza similar hallada en el N. O
wgentine, asignada tentativamente a Condorhuasi, perteneciente a las
voleclones del Museo de La Flata, que hemos tenido oportunidad
e observar

(25) Lagiglia, “Primer ensoyo de cronologizacién e integrac on
cultural contextual del drea centro andina de la Republica Argentina’,
1966; “Culturas agro-alfareras de San Tuan y M za', 1966,

(26} Berberian-Calandra-Sachero, “Primeras secuencias estratisra
ficas para San Juan”, 1966,

1270 Lagiglia, “Estudios argueolégicos en el Rincon del Atuel”.

(28) Estos resultadps provistonales son: = 100 a + 150 afos.

ABSTRACT
The study of rock-paintings presents the difficulty of relating them

to their cultural context  In certain cases there are morphologic and
structural  relations bLetween the mural and mobiliar motif, which
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Fg. 8. Bolsilla de cuero (Atuel)

permit an approach in the above mentioned sense. Such is the case
of a shelter with red monochromies from the Central-West of Ar-
gentina, whose motifs ofter broad parailelism and relation to the
themes of painted decoration of Condorhussi culture vases (facies
B of A. Rex Gonzilez).

In this study. the problem of the presence of such motifs inter
preted as a Condorhuasi- type influence is reconsidered. One of the
shelters by the Atuel river is integrated by the archaeological relations
of its rock-paintings with a tanned and {retwork leather bag, whose
decorated motifs are similar to these of the Atuel II culture (corres-
ponding to incipient planters of maize, ecucurbitaceae and beans) pla-

2 ced by means of 4 C,, datings in around the beginnings of the Chris-

E/' tian Era.

b The rock-paintings of a new shelter, from Arroyo del Tigre, are
described; they offer motifs related to those of the Atuel river.

The Condorhuasi culture developed in the Catamarca province,
within an area about 800 km from the Atuel and Digmante rivers,
Near these water courses, no archaelogical elements {rom this culture
have been found, exceéption made of a saponite carved pipe which
represents a Dasypodidae; this pipe is tentatively consideved as be-
langing to the c¢aontext of said cuiture.

As a syvnthesis, the pictorial registers in their relations to the
decorative motifs of Condorhuasi vases allow us to infer that by about
the beginnings of the Early Period, influences from Condorhuesi had
arrived to the Atuel and Diamante rivers,
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